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Dengeden Siirece, Maliyetten Talebe: Keynesyen Devrimin IS-LM
ile Tasfiye Cabasi

Keynes hattinda ekonomi, dengeden degil sirecten baslar.
Uretim, istihdam ve gelir; 6nceden verilmis bilyiklikler degil,
efektif talebin sonucudur. Talep ise kendiliginden var olan
bir nicelik degildir; gelir dagilaimi, Ucretlerin sidrekliligi
ve beklentiler tarafindan yaratilir. Bu cercevede ekonomi, her
an yeniden kurulan kirilgan bir yapi olarak ele alinir.
Istihdamin, (retimin ve yatirimin aciklanmasi icin ilk
sorulmasi gereken soru “denge nerede?” degil, “talep nasil
olusuyor?”dur.

IS—LM hattinda ise ekonomi, bastan itibaren denge arayan bir
mekanizma olarak kurulur. Talep, aciklanmasi gereken bir
degisken olmaktan c¢ikar; harcama fonksiyonlarinin icine
yerlestirilmis, verilmis bir buyukludk haline gelir. Gelirin
nasil olustugu degil, hangi faiz oraninda hangi gelir
diizeyinin denge saglayacagi sorulur. Boylece talep, neden
olmaktan cikar, sonuc¢ gibi ele alinir; ekonomi aciklanmaktan
cok cozulmesi gereken bir denkleme donusur.

Keynes hattinda yatirim, faiz oranina duyarli mekanik bir
karar degildir. Yatirimci buginki kosullara degil, beklenen
gelecege bakar. Satis beklentileri zayifsa, lcretler talep
yaratmiyorsa ve pazar genislemiyorsa, faiz sifira inse bile
yatirim gerceklesmez. Bu nedenle yatirimin belirleyicisi faiz
degil, sermayenin marjinal etkinligidir. Beklentiler
bozuldugunda yatirim fonksiyonunun kendisi yer degistirir;
sorun denge noktasi degil, yatirimin dayandigi zeminin, yani
sirketlerin rasyonel nakit akisi ve kar beklentilerinin
¢cOkmesidir.

IS—-LM hattinda ise yatirim, buyuk olgude faizin fonksiyonu
olarak ele alinir. Beklentiler ya sabit varsayilir ya da
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modelin disinda birakilir. Yatirim fonksiyonu yerinden
oynamaz; sadece faiz degistikce lizerinde hareket edilir. Bu
yaklasimda vyatirimin neden c¢oOktugu degil, neden faize
yeterince tepki vermedigi tartisilir. Sorun yanlis yerde
aranir: Sahadaki bilancolarda, talep ve beklentilerde degil;
soyut piyasa katiliklarinda.

Keynes hattinda lcretler yalnizca bir maliyet unsuru degildir;
toplam talebin ana kaynagidir. Ucretlerin slirekliligi
bozuldugunda talep daralair, talep daraldiginda satais
beklentileri coker ve karin devamliligi ortadan kalkar.
Dolayisiyla GSYH’'nin uUretim degerini olusturan o en temel “Kar
+ Ucret” fonksiyonel gelir dagilimi, ikincil bir sosyal mesele
degil, sistemin isleyisinin tam merkezindedir. Kapitalizm,
ucretleri baskilayarak degil, onlari istikrarli birer talep
kaynagi haline getirerek ayakta kalir.

IS—-LM hattinda ise ulcretler cogunlukla maliyet basligi altinda
degerlendirilir. Talep ile ucret arasindaki o hayati bag
gérinmez hale gelir. Ucretlerin bastirilmasi, neoklasik semada
“dengeyi iyilestiren” teknik bir ayar gibi sunulabilir; cunku
talep zaten modelin ic¢inde hazir ve sabit varsayilmistir. Bu
yaklasim, fonksiyonel gelir dagilimindaki bozulmanin istihdam
ve uUretim ldzerindeki yikici etkisini perdeleyerek, emegi ezen
yanlis politikalarin “teknik dogrular” gibi sunulmasina zemin
hazirlar.

Keynes hattinda ekonomi, surekli olarak gelir sinirlayici
sirecler uretme egilimindedir. Talep daralmasi kendini besler;
istihdam duser, gelir azalar, beklentiler bozulur ve yatiraim
daha da geriler. Bu surec¢, disaridan (kamu eliyle) midahale
edilmedigi surece kendiliginden dizelmez. Bu nedenle
makroekonomik politika, soyut bir dengeyi aramak icin degil,
talebi ve bolusum iliskilerini yeniden insa etmek icin vardir.

IS—-LM hattinda ise politika, denge noktasini bulmaya yonelik
teknik bir ayarlama isine indirgenir. Faiz, para arzli veya
kamu harcamalari birer mekanik digme gibi ele alinir. Ekonomi



yasayan, bolisum savasi veren tarihsel bir sirec¢ degil;
laboratuvarda ayarlanabilir simetrik bir sistem olarak
géruliur. Bu yaklasim, belirsizligi, zaman unsurunu ve qug
iliskilerini disladigi o6lclde iktisadi udniversitelerde kolay
ogretilebilir kildigini diasunir, fakat gercek dinyayi aciklama
gucuni tamamen kaybettirir.

Sonucta iki hat arasindaki fark yontemsel degil, bir ‘ydn’ ve
ideoloji farkidir. Keynes hatti ekonomiyi belirsizlik altinda
isleyen tarihsel bir surec¢ ve bir bolusum micadelesi olarak
gorur; IS—-LM hatti ise fiyati ve piyasayi tarafsiz birer
“goriunmez el tellali” sanarak onu esanli denge arayan soquk
bir makineye donusturir. Biri talebi ve gelirin paylasimini
sistemin kalbine koyar, digeri onu teknokratik bir varsayim
haline getirir. Bu yuzden IS-LM modeli, Keynes’i anlamis ve
sadelestirmis bir analiz araci degil; onun devrimci ve yapisal
0zunu tamamen etkisizlestirme girisimidir.



